880 FINANCES

99.—Causes des faillites au Canada et aux Etats-Unis, par nombres absolus et pour-
centages, pendant les années terminées le 31 décembre 1924 et 1925.  (De Bradstreet)
AU CANADA (Y compris Terre-Neuve et St-Pierre et Miquelon).

Nombre. Actif. Passif.
1924. 1925. 1924. 1925. 1924, 1925.

Causes des faillites.

$ $ $

Incompétence 2,069,301 2,171,219 5,919,861 6,0$48,773
Inexpérience . - w 325,325 338,479 1,021,673 1,164,418
Ma.}lque_de capital............ w 682} 7,203,505 | 5,692,865 | 20,693,293 15 241,268
Crédits 1mprudeg1ts ........... 55 91 450,547 502,772 | 1,241,498 1,586,299
Faillites d’autrui.......... 11 14 223,098 114,686 460,494 308,702
Extravagance. 9 17 266,708 72,922 480,135 178,860
Négligence.. 30 28 104,528 143,844 278,835 371,475
Concurrence; 63 126 306,605 038,817 1,074,978 2,396,320
Causes partic . . 407 321 ( 5,212,556 | 4,089,821 | 8,563,874 6,503,652
Spéeulation................. . 16 22 482,999 323,639 | 1,509,826 920,840
Fraude.........cooovveiviinainnia. 125 82 557,986 303,473 | 2,273,651 1,157,384

oAl svvopns vs on s o5 1 2,312 | 2,114 | 17,203,158 | 14,692,537 | 43,518,118 [ 35,877,991

ETATS-UNIS.

Incompétence................. .| 6,778 6,951 {126,490,955 | 67,420,783 |208,578,570 | 132,958,201
Inexpérience. .. 927 759 | 5,227,282 4,321,655 | 10,198,787 8,623,899

Mangque de cap: al,, 6,573 6,216 | 94,450,198 | 67,408,169 (177,008,657 | 138,376,468
Crédits imprudents......... . 211 248 | 16,907,279 | 10,923,153 | 21,306,298 | 14,541,918
Faillitesd’autrui............ . 305 243 | 17,764,560 | 13,679,000 | 22,947,589 | 23,308,778
Extravagance 307 359 | 2,378,819 | 2,071,057 § 5,087,786 5,071,212

Négligence. ... 254 254 1,190,820 | 1,361,649 | 2,490,975 2,884,743
Concurrence................. 381 374 | 9,888,900 | 1,894,638 | 15,528,101 4,213,664
Causes particuliéres......... 3,130 | 2,792 |122,919,693 | 81,651,297 [185,209,899 | 124,962,792
Spéeulation................. 96 48 | 4,450,405 | 2,715,166 | 10,754,267 4,478,095
Fraude.....cooviiiiivianennanenann. 750 615 | 18,064,773 | 8.239.055 | 35,653,347 | 20,223,405

Total...........oovvvvninnnn, 19,712 | 18,859 419,733,714 (261,685,622 (694,854,276 | 479,643,260

POURCENTAGE DES FAILLITES ET DES PERTES ENTRAiNl’}‘ES, PAR CHAQUE CAUSE DETERMINANTE.

Pouicentage du Canada. Pourcentage des Etats-Unis.
Causes des faillites. Nombre. Passif. Nombre. Passif.

1924. 1925. 1924. 1925. 1924, 1925. 1924, 1925,
Incompétence. 255 27-4 13-8 16-9 34-4 36-9 30-0 277
Inexpérience. .. .. 5-1 72 2-3 32 4.7 4-0 1-5 1.8
Manque de capit .. 38:4 32-2 47-5 42.5 33-3 33-0 25-5 28:8
Crédits 1mprudents ................ 24 4.3 2.9 4-4 1-1 1-3 31 30
Faillites d’autrui................... 05 0-7 1-1 09 1-5 1-3 3-3 4.9
Extravagance...................... 0-4 0.8 1-1 0-5 16 19 0.7 1-1
Négligence. .........ccovveeeenna. 1-3 1-3 0-6 1-0 1-3 1-3 0-4 0-6
CONCUITEeNCe. ... . .oouvnvnevnn.nn 2-7 5-9 2-5 6:7 1.9 2-0 2-2 0-9
Causes particuliéres................ 176 15-2 19-7 18-1 15-9 14-8 26-7 26-1
Spéeulation...........ooiiniiin.. 0-7 11 35 2.6 05 02 15 0-9
Fraude.......ocovevviiiiniinnnn. .. 5-4 3-9 5-2 3.2 3-8 3-3 5.1 4-2

Analyse des failites.—Dans les tableaux 100 et 101, les relevés des agences
Bradstreet et Dun, concernant les faillites, sont analysés conformément 3 la méthode
suggérée par Kemmerer, mais modifiée de maniére & tenir compte, dans la mesure
du possible, de la diminution du pouvoir d’achat du dollar depuis 1900. On prend
d’abord le nombre total des commercants et négociants, puis ensuite le nombre des
faillites et leur pourcentage par rapport & l'ensemble, le pourcentage de I'année
1900 étant considéré comme base d’appréciation des fluctuations subséquentes et,
comme tel, représenté par le nombre-indice 100. Puison reléve Pactif et le passif
de chaque failli et Uon détermine la moyenne des pertes entrainées par une faillite,
cette moyenne étant également exprimée par un nombre-indice et basée sur I'année
1900. Toutefols, ce second nombre-indice néeessite un ajustement & cause de la
décroissance du pouvoir d’achat du dollar ou, selon ’expression du professeur Irving
Fisher, & cause du rétrécissement du dollar; on y procéde, en divisant le nombre-
indice brut par le nombre-indice des prix de gros ramené & la base de 1900 et le



